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Seduta del 21 giugno 2010

n. 98 = Riqualificazione ambientale del basso corso del
Fiume Marzenego - Osellino per la riduzione ed il con-
trollo dei nutrienti sversati in Laguna di Venezia. Pro-
cedura di wvalutazicne di impatto ambientale (V.I.A.) re-
gionale. Osservazioni ai sensi dellfart.24 comma 4 del
D.Lgs 152/2006 come medificato e integrato dal D.Lgs
4/2008 ed espressione di parere.

Il Presidente pone in discussione 'argomento all'O.d.g., relativo all'oggetto.

L'Assessore Bettin illustra la proposta di deliberazione e i due emendamenti della
Giunta.

“omissis”
Riportato a verbaie

Escono dall’aula i consiglieri Bonzio, Giordani. Scarpa Alessandro ed il numero dei
presenti si riduce a ed il numero dei presenti si riduce a 37.

Il Presidente pone in votazione I'emendamento n. 1 della Giunta, del seguente teno-
re:
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EMENDAMENTO N° 1
 ALLA DELIBERAZIONE P.D. 498 del 19.05.2010

Riqualificazione ambientale del basso corso del fiume Marzenego-
Osellino per la riduzione ed il controllo dei nutrienti sversati in laguna
di Venezia. Procedura di Valutazione di Impatto Ambientale (V.L.A.)
Regionale. Osservazioni ai sensi dellart. 24 comma 4 del D. Lgs.
152/2006 come modificato e integrato dal D. Lgs. 4/2008.

Visto quanto emerso nel'ambito della discussione della Commissione
Consiliare X nella seduta del 08 giugno 2010 sulla congruita delloggetto
del provvedimento rispetto al punto 2 del deliberato:

si propone il seguente emendamento

Nell’'oggetto della deliberazione le parole:

“Ogservazioni ai sensi dellart. 24 comma 4 del D. Lgs. 152/2006 come

modificato e integrato dal D. Lgs. 4/2008.”

siano sostituite dalle seguenti:

“Osservazioni ai sensi dell’art. 24 comma 4 del D. Lgs 152/2006 come
modificato e integrato dal D. Lgs. 4/2008 ed espressione di parere.”

Nel punto 2 del deliberato le parole:

" 2 --di esprimere pertanto parere favorevole alla realizzazione del suddetto
progetto;”

siano sostituite con le seguenti: -

“2 - di esprimere pertanto parere favorevo!e alla realizzazione del suddetto
progetfo con le osservazioni e presonzrom ewdenz:ate nella relazione

tecnica istrutforia allegata,”
- Glanfr nkoBettin
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Eseguitasi |la votazione con il sistema elettronico 'emendamento n. 1 della Giunta & approva-
to con 27 voti favorevoli, 10 astenuti (Boraso, Campa, Cavaliere, Centenaro, Costalonga, La-
vini, Locatelli, Rizzi, Speranzon, Zuin) .

“omissis”
Riportato a verbale

Il Presidente pone in votazione Femendamento n. 2 della Giunta, del seguente teno-
re:
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Protocollo n.

ALLA DELIBERAZIONE P.D. 498 del 19.05.2010

Riqualificazione ambientale del basso corso del fiume Marzenego-
Osellino per la riduzione ed il controllo dei nutrienti sversati in laguna
di Venezia. Procedura di Valutazione di Impatto Ambientale (V.LA.)
Regionale. Osservazioni ai sensi dell’art. 24 comma 4 del D. Lgs.
152/2006 come modificato e integrato dal D. Lgs. 4/2008.

In" accoglimento di quanto emerso nellambito dells discussione della
Commissione Consiliare X nella seduta del 08 giugno 2010 sullopportunita
di dare maggiore evidenza alle: -osservazioni e prescrizioni contenute
allinterno del testo della relazione tecnica istruttoria (allegata come parte
integrante della :deliberazione :-P.D." 489 del *19.05.2010);. esplicitando le
stesse allinterno del “parere”

......

S T

S T I T I LI PIE. o R I TSP
- - si.propone il seguente emendamento. ;.: - . . -

Nella formulazione del parere di pag. 28 della relazione tecnica istruttoria le
parole: -

“Per tutto quiarito sopra, visti i documenti gli atti, si ‘esprime ‘parere
favorevole' alla realizzazione del progetto denominato “Riqualificazione
ambientale del basso_corso del flume Marzenégo-Osellino per la riduzione
ed il conitrollo dei nutrienti sversati in .laguna di Venézia® - Commissario
delegato per I'emergenza concernente’ gii eccezionali event meteorologici
del 26 settembre 2007 che hanno colpito parte del territorio della Regione
Veneto. O.P.C.M. n. 3621 del 18.10.2007,” CoE T T

siano 'sos.t;it'u'ité‘d_élié s‘egaje‘hfi_; AT

“Per tutto quanto sopra, visti i doctimeénti agli “atti, si' esprime parere
favorevole alla realizzazione del progetto denominato "Riqualificazione
ambiéntalé del basso corso del fiume Marzenego-Osellino per la riduzione
ed il controlle dei nutrienti sversati in laguna di. Vengzia” - Commissario
delegato per I'emergenza concernente gii eccezionali-eventi meteorologici.
del 26 se_fte_mbre 2007 che hanno colpito parte del territorio della Regione.
Veneto. O.P.C:M. n. 3621 del 18.10.2007, con le seguenti osservazioni e
prescrizioni: . _ '

1~ Compatibilita con il PRG Vigente

Data I'estensione territoriale dellintervento. & stato ritenuto utile elaborare
tre tavole (allegate afla presente istruttoria) dove su cartografia di V.P.R.G.
vigente, con colore rosa, sono state indicate: tutte le aree interessate dal
progetto €/0 le parti assoggettate ad esproprio. :-. . - . .
Le superfici- contrassegnate in -Tesa; qualora ricadenti in Verde -Urbano
Attrezzato. (V.U.A.) necessitano dell’apposizione del -s\gincoio.npreordinatq
all'esproprio, - qualora -ricadenti in. altre zone -(Zona' residenziale di
Completamento” C1.1, Zona  residenziale C2rs-6, Zona. agricola E3.2,
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Impianti speciali F8, Zona agricola E2.3) necessitano di apposita Variante
alP.R.G.
{Contributo della Direzione Sviluppo del Territorio ed Edilizia).

2 - Impianto trattamento rifiuti

a) Come si evince daile tabelle riportate nel paragrafo "Gestione del
materiale da scavo” la maggior parte dei fanghi pil pericolosi ed inguinati
(oltre B) si trovano nell'ultimo tratto del canale Osellino in zona Campalto e
Tessera, che sara oggetto degli interventi del secondo stralcio funzionale.
Sicuramente sarebbe di minor impatto la realizzazione in un’unica
soluzione dei due stralci funzionali onde minimizzare il disturbo in fase di

déjri;tiéffej .pefla-cofripohente antidpica e quella faunistica.” o

b): Per.quantg. congeme la gestione e.il trattamento delle ;acque derivanti
dallispessimento fanghi e di quelle meteoriche delle aie e vasche di
deposito si rileva che il progetto definitivo non descrive in alcun modo la
tipologia ‘&1& funziondiita dellimpianto. La relazione si limita a formulare la
seguente succinta descrizione: “Sia il riempimento che lo svuotamento dei
serbatei avranno lucgo per mezzo di“pompe; I'acqua- non'itilizzata: per le”
esigenze del'cantiére sara:destinats al trattamento presso limpiarito mobile -
prévisto in cantiere. Tale‘impiants: con -capacita dl-15+50 m¥h, prevede un.
trattamento ! thimico-fisico dellé ~acque -con’ filtrazione finale,” tale da
garantire in" uscita la-qualita delle acque richiesta:per-lo scarico in laguna
(DM.B0/07/99):. - v ot e e T

E" evident&' che " in' "nesstin’ fiodo’ & - péssibile’ valutare lefficatia e |l
refidimento. di tale_impianto che, come correttamente, osservato. nella.

relazione, dovfa rispettare allo.scarico'i‘restriltivi valori fimite, deila tabella A

allegata al decreto interministeriale 30 Juglio 1999, Per il rispetto_dej valori
limite indicati non- sembra. sufficiente. un .impianto di, tipo chimico fisico,

anche con filtrazione finale, che 'pud.essere efficace, per Pabbattimento dfi

molte_sostanze. o.elementi. ma.non.dj altri. quali.i- composti azotati e quelli’
del fosforo per i quali la legislazione. speciale. per Venezia.(oitata tabella A).
prevede. limiti. di. emissione: alquanto., restrittivi. che..un - impianto.
semplicemente i, tipo chimico, fisico, non ¢ in.grado assolytamente di.
raggiungere. ... . .. ... e s G e e
Si osserva. poi; che nella relazione si parla di-riutilizzo delle acque - anche .
derivanti . ‘dallo. stoccaggio “nelle; ~vasche. dei fanghi- o . conseguenti a
dilavamenti da parte degli eventi-meteorici - prima dellavvio.all'impianto di
trattarﬁ“éﬁfﬁ'déif‘[i?i‘uti.céfs‘tftuitfi,da’l!e__=fa¢qLje“r'e.ﬂue.:-'é.‘i‘ precisa’chein tal caso -

secondo il vigente decreto ministeriale 12 giugno 2003, n. 185 - le acque
possono essere Tiutilizzate hel cantiers, seriza alcuna autorizzazione purche
rispettino in ogni' caso i limiti di emigsione di cui alla colonna “scarico in

acque superficiali della tabella 3 dellallegato 5 alla parte terza del decreto
legrslativo 3 aprile 2006, n. 152 e a {alé scop dovrebhero edsers effeltute
sulle-acque da riutilizzare specifici accertamenti analitici anche'se, sécdndo
quanto’ si ritienie, ben difficiimente questa tipologia’ acqiie ‘pud essere

riutilizzata senza un preventivo trattamento.

c) La refazione -tecnica elaborato. n: B.3° & stata redatta secondo quanto
disposto dalla ‘DGRV 2966 _del 26.09.2006" “impianti di smaltimento e
recupero di rifiuti. Individuazione - degli elaborati tecnici da allegare aila
domanda di approvazione del progetto”. = R
| progettisti - evidenziano che ‘¢ facolta: dell'interéssato” chiedere
layterizzazione o approvazione del progetto’ contestualmente ai giudizio di
compatibilita ambientale ai sensi della LR. 10/99 art. 11 comma 1; tale



CITTA DI
VENEZIA

98/6

affermazione non & propriamente corretia in quanto con DGRV n. 308 del
10 febbraio 2009 il sopracitato articolo & stato dichiarato non pili applicabile
@ decorrere dal 13 febbraio 2009. Sta di fatto che ai sensi dell' art. 26
comma 4 del D.igs 04/2008 "Il provvedimento di vaiutazione dell'impatto
ambientale sostituisce o coordina tutte le autorizzazioni, intese,
concessioni, licenze, pareri nulla osta e assensi comungue denominati in
materia ambientale, necessari per la realizzazione e Fesercizio delfopera o
intervento .. omissis”. Non risulta chiaro quindi se sia stata richiesta anche
Fapprovazione del progetto di trattamento dei fanghi, per il quale comunque
(essendo provvisorio) non & necessaria una variante allo strumento
urbanistico. A

Si evidenzia inoltre che potrebbe sussistere la possibilita che per
F'approvaziope. di, tale.impianto .si debba ottemperare a quanto. previsto
dallart. 16 della L. R. 11/2010 "Legge Finanaziaria’ che preveds, nelle more
deifapprovazione del -piang regionale di gestione dei rifiuti spegciali,
limpossibilita di- rilasciare - provyedimenti di approvazione dei progeti di
impianti di recuperp. /smaltimento. di rifiuti speciali pericolosi e non
pericolosi . in , assenza di. una- deliperazione .del consiglio provinciale
competente per il tefritorio, previo: parere dell'Osservatorio rifiuti- ARPAYV
che accerti 'indispensabilita degli impianti stessi ai fini dello smaltimento o
recupero, in,ragione dellosservanza del principio di prossimita tra luogo di
produzione ¢ Iuogo di smaltimento. L . 3

{Contributo della Direzione Ambiente e Sicurezza del Territorio)

“an ";E{]r‘rjbéftdécuéfft;d":edfa'\"t:rho's’fegic‘:o-' S .
Limpatto acustico che caratterizza la realizzazione delfopera & determinato
dal . cantiere mobile. -a -da-. quello.- fisso .. (costituito . sostanzialmente
dall’,imp_i_antga-di,rjrattame_nto dei..fanghi). - Per quanto riguarda il primo si
rilevano. i seguenti aspetti: . e ; o : L

~» :lintervento si snoda lungozone-in classe lI, alcune delle qualj di tipo
residenziale. (lungo:Viale Sé!f] Marco in destra idrografica e in Zona
.. Campalto in sinistra idrografica); e
* in caso di richiesta di deroga ai limiti di rumorosita per e attivita di
cantiere, sara -necessario predisporre una. valutazione dellimpatto
~.acustico déllo stesso, con particolare riferimento ai tratti pit vicini a
~ ricettori residenziali, LU R
Per ‘quantoriguarda il ‘cantiere fisso: allinterno dello Studio di Impatto -
Ambientale, nel paragrafo 9.1.3.1 “Impatti relativi allinstallazione ~ e,
all utilizzo. dellimpianto di trattamento prowvisorio . dei fanghi® & riportata
un'articolata’ analisi degli impatti agustici delio stesso. Limpianto, che si -
troverd in classe 1l dal punto di vista della classificazione acustica, avra i
ricettori piil prossimi posti in classe Il e
Come sorgente . sonora propria. delfimpianto & stato individuato il
macchinario adibito alla. vagliatura del materiale, trattandosi per il resto di’

aree di deposito non rumorose. Non & stato perd indicatc T'impatto acustico

associato al trasporto del materiale fino a vaglio. _

Tuttavia, considerando I'emissione sonora dichiarata per questa sorgente
(75 dB) e le distanze dei ricettori pi limitrofi (poesti a pit di 100 m e di 200
m dalla.sorgente), anche non fenendo conto delle attenuazioni imputabili al
terreno, i risultati finali garantiscono comunque un ampio margine del

rispétto dei limiti normativi.
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Si rittene comunque di suggerire ogni accorgimento tecnico o gestionale
atto a mitigare guanto piti possibile il disagio acustico causato dalle diverse
tipologie di lavorazioni anche attraverso una pianificazione degli interventi
che comporti ottimizzazione della tempistica di realizzazione delle opere.
Per quanto riguarda la matrice atmosfera essa potra subire degli impatti
conseguenti alla movimentazione dei fanghi e ad eventuali processi di
evaporazione di sostanze volatili dalle vasche e aie di deposito dei fanghi
stessi. Le possibili misure di mitigazione degli impatti in termini di
produzione di polveri e gas provocati dalla movimentazione dei mezzi e
dalle lavorazioni sono state individuate da parte degli estensori del SIA (in
particolare bagnatura delle vie di transito con acqua di rete ed i manufatti in
fase di demolizione, pulizia dei mezzi in entrata ed in uscita dal cantiere)

(Cbnfrib&to- aell'Area della tutefa dell’atia e delfe Fonti-di Energia) v -
b, Verde Pubbligo e o ,

T L T T S S R R T EEP Ay
+i;. Trattandosi di progstto definitivo.dovrebbero essere meglio esplicitate
.. le'specie arboree, arbystive-ed erbacee che siintendono utilizzare sia
. .2l fini della fitodepurazione; sia ai fini: del rf_prigstinog_ambienta!e‘dj:tutta
.-+ I'area oggetto dellintervento. A tale proposito si riiene opportuno.che-
... la scelta. delle specie derivi-sia, dal carattere autoctono delle.stesse, -

. -sia,da una accurata indagine stazionale che tenga conto- dei fattori.
- - ecologici. locali e dei fattori di pressione antropica._ - .. .
2. Per quanto riguarda il quadro di riferimento dei fattori di impatto,

" 'ahdrebberd considerti'in modo pit puntuale alcunl possibil ‘dantii a
- carico della vegetaziore arborea e arbustiva: ‘infatti in fase” di’
- allestimento del canfiére e felle fasi'di escavazione & possibile che
- I'apparato radicale di dlberi e arbusti venga tagliato o fratturato. tholtre
.. 1. risezionaimento, déllalveo_e Ia variazione delle. glote altimatrichie -
.. potrebbe " provocare  danrii al..collefto’ di ' pjante’ eventualmente
0. asporto_di terreno, oltre che, Lin‘alferazione

 interessate dal riporto. o
~ locale degli apporti idrici... . . D
3. In. definitiva il progefto ' deve . necessariamente ~ ienere .in
_ considerazione le nofme previste dal Regolamentd Comunale per Ja
- Tutela g La Promozione ‘del Vérde in Gitia e relativi allegati, in
particolare nella.fase realizzativa dei lavori. Si dovra produrre, per Ia
" ‘parte a verde;:una ‘relazione -tecnica a firma di un.professionista,”
come previsto® dal Regolamento dove si dovra indi¢care, oltre alle -
specie da utilizzare, € le indicazioni relative alle opere a verde del -
progetto;: lo. stato. delle - alberature -esistenti da . abbattere efo

trapiantare e la fattivita o, meno, del trapianto motivando le sceite

* tecniche ‘adottate. =

4. Per:eventudli punti critici defprogetto ove _sié‘nanibéi;tjcigldré previste -
" riduzioni delle superfici a verde o abbattimeriti di piante, si suggerisce

un approféndirnento ‘ progettuale, - tendente a individuare ‘eventuali
soluzioni utili at maggior risparmio d'jmpatto sul verde esistente;

5. Nel caso si debba eseguire Io spostamento/messa in opera di -
- sottoservizi (acqua, rete elettrica, gas, ecc...}, si dovra cercare di

 rispettare una distanza.ottimale dai fusti degli alberi di.4 metri dalle

piante di.prima e seconda grandezza e di 2 metri dagli-alberi di terza

grandezza o dagli arbusti. Laddove cig non sia possibile, si dovranno
trovare in corso d'opera, sotto la sorveglianza del D.L. e di un tecnico
spegializzato. in ‘materia, degli accorgimenti costruttivi atti-a non

danneggiare gli apparati radicali delle piarite; - - -
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Vanno evitate le interferenze a danno della vegetazione della
segnaletica stradale verticale, cartellonistica ed illuminazione
pubblica; pertanto nelle collocazioni dovra essere rispettata una
distanza tale da consentire agli alberi il completo sviluppo a maturita:
Gli impianti compensativi di eventuali alberi che il progetto prevede di
abbattere devono possibilmente essere previsti dal progetto stesso
nella stessa area d'intervento, od in prossimita;

Gli impianti di nuovi alberi vanno eseguiti nel rispetto delle distanze
dai confini, in osservanza di norme localmente applicabili & del Codice
Civile anche a norma con i vincoli ferroviari (D.P.R. n°753 del
11/07/1980);

Per i nuovi alberi dovra essere utilizzato materiale vivaistico di prima
qualifa, avente. circonferenza.non inferiore a om..18-20,. per le specie.

di. pnma e seconda grandezza e cm; .16 18 .per. queEle dl terza.

grandezza con.. |mpa}catura mln[ma m2 00 —. 2.20; per. Ie plante)
\(estlte dal, basso" dovranno essere ut|||zzate afberature di aitezza
non. mfenore a, m. 3.50, Per gli alberl e per. gll arbustl dovra essere,
garantlto Iattecchlmento fmo a2 staglom vegetatlve tramlte lmplanto.
di - ~Irrigazione... o : .in. aiternatrva lesecuz:one di interventi di
adacquamento blsett:manah (80 Iltn!planta) per due. stagioni
vegeta’tlve (‘circa 50 mterventl a staglone), _

10. Attorno agli atberi deve essere Iasclata un'area. d| nspetto hbera da

11,

12.

superﬂm |mpermeabllr di un raggio di 1.5 m dal fusto per le piante di
prima e seconda. grandezza e 1.0 m dal fusto. per le piante di terza
grandezza e arbust: ]

Pe s quanto rlguarda la’ pawmentazmne delle plste C|clabllr ,8i
suggerlsce di ut:hzzare quanto piu pOSSIbI|e soluzmm tecmche che—
tano lo. scambic .gassoso ' ed. idrico delterretio, '
consentano Ia percolazmne in profondlta delle acque meteonche .
Per l‘lmplanto d'i irrigazione dovranno essere utilizzate’ centrallne del‘
tlpo gia_ [mplegato negh |mp|ant| dii n‘ngazlone del Comune to

13. Sl rlcorda che' se [lintervento prevede Iavon m prossmta 0'

dlrettamente su esemplart del genere Platanus © deve essere
rlspettata la normatlva vrgente in “‘materia (Decreto del. M:nistero
F’ohtlche Agncole del 17.04.1998 Circolare dél Mlmstero Pohttchej
Agncole n. 33686 del 18. 06.1998 e D G.R. n. 374 del 26.02. 2008)

(Contnbuto deﬂ’Area della Salvaguard:a def Suolo e def Verde Pubbhco)

7 Bomfrche |

in corrispondenza dell’area destlnata agll lmp!antr prowzson per Ja
gestione dei- sedimentiffanghi- e terre. di ‘scave, ~dovranno éssere

- : condotte, invia preliminare alla reallzzazmne del cantiere di progetto, .

le: -attivita.-di. indagine ambientalée prewste per l'area ‘medéesima dal

_ Plano di Carattenzzazrone deila macroisola ‘Gampalto”’, predisposto:

dal- ‘Comurie:di Venezia ed approvato con prescnzwnl “dal Ministero
dei[’Amblente in Conferenza di Servizi decisoria del 18.11. 2008;
i risultati delle indagini sopra dette, dovranno essere restituiti, nei

. tempi tECI"IICI strettamente necessari e secondo-le' modalita ‘previste

dal D.lgs. 152/086, ai soggetti della Conferenza. di Servizi competente
per -i- procedimenti di bonlflca del -S..N. di "Vene2|a — Porto
Marghera

in fase di realizzazione e di esercnzro del canhere temporaneo mtato ,
dovranno essere adottate [e cautele necessane al fine di preservare
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la funzionalitad delle stazioni di monitoraggio delle acque sotterranee
ivi realizzate;

4. la realizzazione delfattraversamento ciclopedonale presso Via
Orianda, ricadente nel’ambito potenzialmente contaminato del S.i.N.,
& subordinata alla preventiva verifica della qualita dei suoli delle aree
interessate, da condurre secondo le modalita tecniche previste dal
“Protocollo operativo per la caratterizzazione dei siti ai sensi def
D.Lgs. 152/06 e dell’ Accordo di Programma per Chimica di Porfo
Marghera (Rev. Gennaio. 2008)", nonghé all'ottemperanza degli
obblighi normativi previsti in materia dal D.lgs. 152/06, in caso di
accertato superamento dei limiti normativi di cui alla tabella 1
dell'Allegato 5 del medesimo decreto legislativo;

5. per. . la.. realizzazione. delle. piste;, cuc]abllllchOpedonall in, aree
:r;comprese dalla perlmetrazmne ex D.M." 23.02.2000, dovra essere
‘presentata spemflca |stanza al senS| del "Protocoffo per iesecuz:one

b

compreso neﬂ ambfto del S:to d: !nteresse Naz:onale d: “Venez:a P
Marghera (ex DM 123.02, 2000)"‘ approvato dalla Conferenza des
Serwzl demsona del 29 09 03.-.,. - 7 . P

(Contnbuto deﬂa Direzione , Swluppq de! Temt@no ed edilma = Serwz;o

Pianificazione Ambfentale) [ T A

" dl VINCA

1. Relatwamente al taglio del -canheto - ed ral!:a pulizia : del canale ‘da
‘eseguire sia prima delfinizio d&i: lavori-sia; durante |a-mdnutenzione
‘ordinaria- delle ‘spende, -al fine di‘non danrieggnare il GICID nproduttlvo
-degli uccelli nidificant, sit preserive ‘che siang effettuatl nel; perlodo tra
agosto e febbraic;: fper garantlre 1a massima. efﬂcfenza del processo
fitodepurative si ntlene come pil adatto il mese di settembre;” si
‘prescrive qumdl di- effettuare in questl per|od| i tagll elo la tnnmatura

‘.. . deicanneti; L
2 zrelatlvamente ai lavori necessan per la reahzzaz:one degll :nterventz
-al fine .di limitare il disturbo a specie- dinteresse comunitario, si
_prescnve di; limitare . 'uso, di macchinari, che :possano- produrre e/o
~indurre’ vibrazioni e rumore el ‘periodo: che va ‘da marzo a lugiio; i
';macchman temporaneamente - Anutilizzati. dovranno essere lasciati
;spentl ¢-dovra essere posta la massima attenzrone al fme d[ prevenlre
g, sversamento di ldrocarbun e 0I| da parte dei, macchlnarl R
3. .relativamente. .all’ impianto prowisorlo di- fanghl, -nel. caso in cui
-quest’ lmplanto dovesse avere.yna.durata superiore-; ai 14 mesi prewstt
.(cfr .capitolp 4.41.3 della . Relazmne dlncldenza Amblentale), si
_presgrive la reallzzaZIQne di una fasc:a tampone dl almeno 10 mt. di
profondlta da. dedlcare a plantumazmne di alberi e. arbustl autoctoni,
 che.dovra essere realizzata prima dellinstallazione dellimpianto di
trattamento fanghi; Tale fascia da reahzzare tral ;mplanto e la laguna
di Venezia/ Parco San Giuliano.ha lo SGOPO . dl abbattere e. ndurre
Ieventuaie emissione di rumore € polvert o

(Contnbuto deﬂ Osservatono Naturahstico deﬂa Laguna)

“u Fos . ) A

o tarT nco Bettm R




98/10

Eseguitasi la votazione con il sistema elettronico 'emendamento n. 1 della Giunta & approva-
to con 28 voti favorevoli, 10 astenuti (Boraso, Campa, Cavaliere, Centenaro, Costalonga, La-
vini, Locatelli, Rizzi, Speranzon, Zuin) .

Escono dallaula i consiglieri Centanini, Speranzon; ed il numero dei presenti si riduce
a 36.

Non avendo alcun altro consigliere chiesto la parola, il Presidente invita il Consiglio ad
assumere i provvedimenti di propria competenza in ordine alla proposta di deliberazione,
comprensiva degli emendamenti approvati
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IL CONSIGLIO COMUNALE

Su proposta dell’Assessore all’Ambiente:

Premesso che:

il Commissario delegato per ['emergenza concernente gli eccezionali eventi meteoro-
logici del 26 settembre 2007 che hanno colpito parte del territorio-della Regione Ve-
neto ha depositato presso gli uffici del Protocollo Generale del Comune di Venezia in
data 30 novembre 2009, prot. n. 502322, il progetto e [o Studio d'Impatte Ambienta-
le (S.1.A.) relativi alla "Riqualificazione ambientale del basso corso del fiume Marze-
nego-Osellino per fla riduzione ed il controllo dei nutrienti sversati in laguna di Vene-
zia”;

il deposito del progetto & funzionale agli adempimenti previsti dalla procedura di Va-
lutazione di Impatto Ambientale alla quale il progetto in parola & assoggettato;

in data 02 dicembre 2009 & stato pubblicato sui quotidiani I'avviso di avvenuto depo-
sito del Progetto e del S.1.A. presso le strutture competenti per la V.I.A,;

in data 03 dicembre & stata effettuata la presentazione pubblica del progetto presso
la sala consiliare della Municipalitd di Favaro Veneto in Piazza Pastrello, n. 1

rilevato che il progetto ed il S.1.A. dell’'opera proposta sono pervenuti agli uffici della Di-
rezione Ambiente e Sicurezza del Territorio in data 29.03.2010;

preso atto che il procedimento in questione & di competenza regionale;

considerato che I'Amministrazione Comunale & tenuta a presentare le prop-rie osserva-
zioni, ai sensi dell’art. 24 comma 4 del D.Igs. 152/2006 come modificato e integrato dal
D. Lgs. 4/2008, all'autoritd competente;

dato atto che il progetto si prefigge le seguenti finalita:

1. disinquinamento della Laguna di Venezia con diminuzione dei carichi di nutrienti
annualmente sversati (mediante aumento dei tempi di residenza delle acque in al-
veo ed instaurazione di processi fitodepurativi);

2. protezione del territorio dal rischio idraulico con contenimento delle piene

nell’asta fluviale (mediante aumento della sezione utile al deflusso e realizzazione
di rialzi arginali);

3. valorizzazione paesaggistica ed aumento della fruibilita del territorio sia da terra

(mediante predisposizione di piste ciclopedonali arginali integrate ail'interno di
percorsi di interesse naturalistico), sia da mare (mediante razionalizzazione dei
posti barca e creazione delle condizioni necessarie per una navigabilita sicura).

dato atto altresi che il perseguimento di questi obiettivi avra per risultato anche la bo-
nifica dei fondali inquinati, in quanto dal sito di intervento verranno asportate ed oppor-
tunamente smaltite, terre contaminate da inquinanti classificati anche come pericolosi;
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rilevato che il progetto in questione presenta profili multidisciplinari e che per la stesura
di idonea relazione tecnica istruttoria & risultato necessario acquisire le osservazioni dei
diversi uffici competenti (Direzione Mobilita, Direzione Sviluppo del Territorio ed Edilizia);

preso atto della reiazione tecnica istruttoria redatta dalla Direzione Ambiente e Sicurez-
za del Territorio (allegata come parte integrante del presente provvedimento) che indivi-
dua gli impatti sulle diverse matrici ambientall conseguenti alla realizzazione dell’'opera,
sia con riferimento alla fase di cantiere che a regime, e definisce la compatibilita della
stessa con gli strumenti di pianificazione del territorio vigenti;

rilavato che a fronte dei benefici previsti dalla realizzazione del progetto si potranno
avere degli impatti negativi temporanei, concentrati sostanzialmente durante la fase di
realizzazione delle opere, per i quali sono previste adeguate misure di mitigazione o per
le quali sono state definite opportune prescrizioni descritte nella sopraccitata relazione
tecnica istruttoria;

richiamati

- laL.R, 26 marzo n. 1999 n. 10,

Il Decreto legislativo 3 aprile 2006 n. 152;

Il Pecreto Legislativo 16 gennaio 2008 n. 4;
La Deliberazione di Giunta Regicnale n. 308 del 10 febbraio 2009

visto il parere di regolarita tecnica della Direzione Ambiente e Sicurezza del Territorio, ai
sensi dell’art. 49 del D.Lgs. 18 agosto 2000 n. 267;

considerato che la Commissione Consiliare X~ nella seduta del 08/06/2010 ha chiesto
la discussione in Consiglio

NELLA VOTAZIONE CON SISTEMA ELETTRONICO
Scrutatori: Rizzi, Trabucco, Capogrosso

Consiglieri presenti: 36 - votanti:27

Astenuti: 9 (PdL)
Voti favorevoli: 27

DELIBERA

1 - di rendere propri i contenuti della relazicne tecnica istruttoria redatta dagli uffici co-
munali, allegata al presente provvedimento quale parte integrante, in merito allimpatto
ambientale e alla compatibilita con gli strumenti di pianificazione del territorio vigenti del
progetio presentato dal Commissario delegato per I'emergenza concernente gli eccezio-
nali eventi meteorologici del 26 settembre 2007 relativamente alla “"Rigualificazione am
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bientale del basso corso del fiume Marzenego-Osellino per la riduzione ed il controflo dei
nutrienti sversati in laguna di Venezia”,

2 - di esprimere pertanto parere favorevole alla realizzazione del suddetto progetto con le
osservazioni e prescrizioni evidenziate nella relazione tecnica istruttoria allegata;

3 - di inviare il presente provvedimento alla Regione Veneto ai sensi dell'art. 24 comma 4
del D. Lgs. 152/2006 come modificato e integrato dal D. Lgs. 4/2008;

Pubblicata all’Albo Pretorio

dal jfj(%/,w al 3?_//,_1’/_/90

P.D. 489 del 19/05/2010
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Presiede: II Presidente Roberto Turetta

Partecipa: il Segreiario Generale dott.ssa Rita Carco

15 LUG. 2010

La presente deliberazione ¢ stata affissa all’Albo Pretorio del Comune il

per la prescritta pubblicazione fino al 15° giorno.
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